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Заходи УАІБ
Триває робота над внесенням змін до порядку 
визначення вартості чистих активів ІСІ

19 червня 2007 року відбулося чергове засідання робочої групи з обговорення зауважень та пропозицій до проекту змін та доповнень до «Положення про порядок визначення вартості чистих активів інститутів спільного інвестування (пайових та корпоративних інвестиційних фондів)», затвердженого рішенням ДКЦПФР від 02.07.2002 р. №201.

        Участь у засіданні робочої групи взяли представники компаній ВАТ ”КІНТО”, ТОВ КУА "ІТТ - Менеджмент", ТОВ КУА "Сварог Ессет Менеджмент",  ЗАТ КУА „ІНЕКО - ІНВЕСТ”, ТОВ КУА „СВОП”, ВАТ „Автоальянс – ХХІ сторіччя”, ТОВ КУА „Фінінвест – груп”, ТОВ КУА – АНПФ ФК „Партнер – Капітал”, ЗАТ „ОТП Банк”, ТОВ КУА „КАВЕС”, ТОВ КУА „Магістр”, а також Департаменту моніторингу та стратегії розвитку фондового ринку ДКЦПФР та Управління спільного інвестування ДКЦПФР.

         З урахуванням зміни вимог до складу активів ІСІ, учасники засідання обговорили методи оцінки активів інвестиційних фондів, зокрема іпотечних цінних паперів, похідних цінних паперів, сертифікатів ФОН. Запропоновано проводити оцінку іпотечних облігацій за методом оцінки звичайних облігацій, а оцінку похідних цінних паперів та сертифікатів ФОН планується проводити за ціною їхнього придбання.

На засіданні було обговорено питання визначення критеріїв активного ринку, які безпосередньо пов’язані з вимогами до звітності організаторів торгівлі та термінами оприлюднення ними інформації за виконаними біржовими контрактами. 

Серед інших пропозицій було запропоновано передбачити у проекті Положення можливість проведення експертної оцінки корпоративних прав на добровільних засадах, а також вилучити з нього пункт про вимоги до термінів визначення ВЧА, оскільки  вони розкриваються у Положенні про порядок подання інформації компанією з управління активами про результати діяльності інститутів спільного інвестування (пайових та корпоративних інвестиційних фондів).

        Робота над доопрацюванням проекту Положення триватиме до кінця червня 2007 року. Пропозиції щодо його вдосконалення прохання надсилати на електронну адресу: zelenetskaya@uaib.com.ua.
*****

Аналіз діяльності відкритих інвестиційних фондів 
за період з 14 по 20 червня 2007 року

Активно стартувавши на початку літа, український фондовий ринок з 18 червня 2007 року дещо уповільнив темпи, і, як наслідок, індекс ПФТС втратив раніше досягнуті позиції, закріпившись на рівні 991,48 пунктів (станом на 20 червня 2007 року), що на 5,13% менше від максимального значення індексу.

Відповідно відреагували і відкриті інвестиційні фонди, хоча суттєвого падіння доходності не відбулось: в середньому чисті активи відкритих ІСІ у розрахунку на один інвестиційний сертифікат за період з 14 по 20 червня зменшились на 0,21%. З восьми фондів від’ємні значення мала половина фондів. Найкращі ж результати показав фонд "Бонум оптімум" з доходністю 0,2%.

Незначна корекція доходності майже не вплинула на довгострокові результати діяльності відкритих фондів – впродовж місяця (з 20 травня по 20 червня 2007 року) відкриті фонди принесли своїм вкладникам доход на рівні 5,78%, за останні три місяці – 14,02%, а за півроку – 38,51%, що в декілька раз вище доходності альтернативних напрямків інвестування.

Детальніша інфомація на сайті УАІБ  http://www.uaib.com.ua/files/articles/248/12_4.pdf
*****

Страховим компаніям вигідно, щоб їхніми резервами управляли КУА

Компанії з управління активами поліпшать якість і збільшать доходність страхових резервів, від цього виграють перш за все клієнти страхових компаній. У цьому  переконаний  член Ради Української асоціації інвестиційного бизнесу (УАІБ), який очолює  секцію «Управління активами інституційних інвесторів», та голова правління КУА «Альтера Ессет Менеджмент» Сергій Кленін. 
«Користуючись послугами КУА, страховики зможуть знизити ризики вкладення коштів у цінні папери, мінімізувати витрати на управління резервами, а також отримати максимальний прибуток від операцій –  значно більший, ніж банківські депозити», - заявив він у своєму виступі «Можливості співробітництва і перепони в роботі між страховими компаніями і інститутами спільного інвестування» на Другому міжнародному інвестиційному конгресі страхової еліти 20 червня у Києві. 

С. Кленін  відзначив, що на початок 2007 року на депозитах у  банках  знаходилось 47% резервів страхових компаній. За його словами, ці вкладення забезпечували в середньому доходність приблизно 12% річних, в той час як середня прибутковість інвестиційних фондів перевищила 40% річних. А загалом за перші п’ять місяців цього року деякі ІСІ збільшили свої активи на 30-75%. Такі результати досягалися перш за все за рахунок професійних операцій КУА з цінними паперами і нерухомістю.

«Поки що законодавство ніяк не регламентує залучення КУА до управління резервами страхових компаній. Проте УАІБ розробляє пакет змін до нормативних актів. Наша мета – підняти шлагбаум на шляху спільної роботи КУА і страхових компаній», - підкреслив член Ради УАІБ.
Він відзначив, що співпраці між КУА і страховими компаніями заважають чотири  фактори: це низький рівень розуміння страховиками можливостей роботи з ІСІ, недовіра до ІСІ, сильна «заангажованість» страховиків на банки і законодавчі бар’єри. 
«Це тимчасові проблеми на етапі росту. За роки роботи компанії з управління активами довели, що здатні працювати надійно і прибутково»,- наголосив С. Кленін.
*****
Парламент прийняв закон «Про Державну програму приватизації 

на 2007-2009 роки»

Верховна Рада України прийняла закон «Про Державну програму приватизації на 2007-2009 роки» (реєстраційний №3512), внесений Кабінетом Міністрів України. Документ визначає основні цілі, пріоритети та умови приватизації державного майна, майна, що належить Автономній Республіці Крим, та комунального майна на 2007-2009 роки. Метою приватизації протягом строку дії Програми є оптимізація державного сектору економіки, створення конкурентного середовища, залучення інвестицій для прискорення технологічного оновлення (модернізації) підприємств та реалізації державної політики економічного зростання, а також забезпечення надходження коштів від приватизації до державного бюджету.

Пріоритетами приватизації у 2007-2009 роках є продаж: дрібних пакетів акцій, окремо визначених об’єктів нерухомого майна, об’єктів незавершеного будівництва; збиткових підприємств під зобов’язання покупця щодо проведення їх фінансового оздоровлення; високоліквідних об’єктів для забезпечення виконання бюджетних завдань та збільшення обсягу надходження до державного бюджету коштів, одержаних від приватизації, шляхом підвищення конкурентоспроможності та прозорості продажу.

Відповідно до закону, Кабінет Міністрів України визначає до 1 липня року, що передує відповідному бюджетному періоду, перелік об’єктів приватизації, продаж яких повинен забезпечити виконання завдань з надходження коштів від приватизації у зазначеному періоді.

*****

Минулого тижня у Верховній Раді відбулися парламентські слухання на тему: «Національна інноваційна система України: проблеми формування та реалізації»
Минулого тижня у Верховній Раді України відбулися парламентські слухання на тему: «Національна інноваційна система України: проблеми формування та реалізації», повідомляє Інформаційне управління ВР. У слуханнях взяли участь народні депутати, представники міністерств та відомств, керівники наукових, науково-технічних закладів та інноваційних центрів з різних регіонів України, представники бізнесу та громадськості. Учасники парламентських слухань всебічно обговорили проблеми та перспективи створення в Україні національної інноваційної системи, ефективність державної політики у сфері управління інноваційними процесами, яка визначає конкурентоспроможність національної економіки. 

Як зазначив голова Державного агентства України з інвестицій та інновацій Віктор Івченко, в Україні за останні півтора десятки років спостерігається технологічне відставання від розвинених країн, і, як наслідок, зниження конкурентоспроможності економіки країни. Причину цього він бачить у непослідовності проведення науково-технологічної та інноваційної політики, її низькій ефективності, а збереження таких тенденцій у подальшому може привести до остаточного вибуття України з числа економічно розвинених країн світу. Зокрема, вже сьогодні в Україні ВВП у перерахунку на одного українця в 20 разів менше, ніж на кожного фіна, у 25 разів менше, ніж на кожного сінгапурця. 
Серед системних проблем, які стримують інноваційну діяльність, було названо відсутність чітко сформульованої стратегії науково-технологічного та інноваційного розвитку, державного менеджменту її реалізації, послідовної та виваженої зовнішньої та внутрішньо-економічної політики. Також в Україні занадто довго триває процес перерозподілу власності шляхом приватизації державного майна. Ці процеси об’єктивно пов’язані з банкрутством підприємств, з дезорганізацією виробництва, з його реструктуризацією, які за своєю суттю є протилежними тому процесу, який необхідний для запровадження інновацій у виробництво. При цьому світовий ринок високотехнологічних товарів та послуг фактично вже сформований і Україні необхідно відвойовувати своє місце в міжнародному розподілі праці.

На думку В.Івченка, державне управління інноваційної діяльності нашої країни традиційно тяжіє до галузевих засад, тоді як необхідно системно і послідовно впроваджувати функціональні принципи. Це підтверджується тим, що в світових рейтингах конкурентоспроможних національних економік лідирують Фінляндія, Велика Британія, Нідерланди, Сінгапур, Японія, Сполучені Штати Америки, Південна Корея і Ірландія - країни, здобутки яких обумовлені в першу чергу інноваційним чинником і базуються саме на функціональних підходах і принципах.

На виконання Указу Президента «Про стан науково-технологічної сфери та заходи щодо забезпечення інноваційного розвитку України», виданого відповідно до рішення Ради національної безпеки і оборони, Державне агентство з інвестицій та інновацій в співпраці з іншими зацікавленими центральними органами виконавчої влади, з Національною академією наук, з комітетами Верховної Ради розробило проект розпорядження Кабінету Міністрів «Про Концепцію розвитку Національної інноваційної системи та затвердження плану заходів щодо її реалізації». 

Метою розвитку Національної інноваційної системи є вдосконалення способу організації всієї економіки України, згідно якого роль головного джерела стійкого економічного зростання відіграватимуть нові знання та їхнє технологічне застосування. Визначена мета обумовлює зміст Концепції розвитку Національної інноваційної системи та план заходів щодо її реалізації, дає підстави конкретизувати їхню структуру, забезпечити системне і послідовне формування окремих її сегментів. 

Найближчими роками має бути створена інституційна інфраструктура ринкової економіки та форсованого росту інвестицій в технологічну модернізацію як виробничої, так і сировинної бази, структурну перебудову всього господарського комплексу країни. Особливу роль тут відіграють великі науково-промислові об’єднання та фінансово-промислові групи. Такі корпоративні системи повинні опікуватися розширенням свого впливу на внутрішній і особливо на світовий ринок. 

Для реалізації середньострокових пріоритетів інноваційної діяльності в Україні, за словами Віктора Івченка, доцільно упорядкувати роботу технологічних парків, створити сучасні наукові центри та лабораторії при корпораціях, новітню інноваційну інфраструктуру і інформаційні банки технологій, спеціальні інноваційні фонди із залученням інституціональних інвесторів, комерційних банків. Має бути модернізовано діяльність вільних економічних зон як регіонального, так і міжнародного типу, створено мережу малих інноваційних впроваджуваних підприємств.
*****
Внесений на розгляд парламенту законопроект «Про венчурну діяльність  в інноваційній сфері» потребує ґрунтовного доопрацювання 
У Верховній Ради зареєстровано Проект Закону України «Про венчурну діяльність в інноваційній сфері» (реестраційний №3710 від 21.06.2007р). Його внесли народні депутати К.Самойлик  (КПУ) та Ю. Каракай (Партія Регіонів). У статті 2 законопроекту пропонується передбачити, що цим Законом регулюватимуться усі відносини, пов’язані із здійсненням венчурного (ризикового) фінансування інноваційної діяльності та інноваційних проектів, створюватиметься та забезпечуватиметься функціонування венчурних компаній і фондів, агентів, брокерів. У той же час цією ж статтею пропонується не поширювати дію закону на відносини, що виникають у зв’язку із створенням і діяльністю недиверсифікованих інститутів спільного інвестування закритого типу, які здійснюють виключно приватне розміщення цінних паперів власного випуску та активи яких більш ніж на 50 відсотків складаються з корпоративних прав та цінних паперів, що не допущені до торгів на фондовій біржі або у торговельно-інформаційній системі, які регулюються законодавством у сфері спільного інвестування.

А у прикінцевих положеннях законопроекту пропонується внести зміни до Закону України «Про інститути спільного інвестування (пайові та корпоративні інвестиційні фонди)», якими передбачити, що дія Закону «Про інститути спільного інвестування (пайові та корпоративні інвестиційні фонди)» не поширюється на відносини, пов’язані із здійсненням венчурного (ризикового) фінансування інноваційної діяльності та інноваційних проектів, створенням та забезпеченням функціонування венчурних компаній і фондів (які не є суб’єктами фондового ринку), венчурних агентів, венчурних брокерів, що регулюються Законом України „Про венчурну діяльність в інноваційній сфері”.

Крім того, законопроектом пропонується дати визначення термінам, пов’язаним із забезпеченням інвестування інноваційної діяльності, зокрема „венчурний інноваційний фонд”, „венчурна інноваційна компанія”, „венчурна діяльність”, „венчурне фінансування” тощо.

Так, венчурним інноваційним фондом, відповідно до законопроекту є юридична особа або об'єднання юридичних осіб і (або) громадян, створені на основі добровільних майнових внесків з метою фінансування створення та освоєння інновацій. Венчурною інноваційною компанією є юридична особа будь-якої організаційно-правової форми, яка здійснює управління активами венчурних інноваційних фондів.
Також законопроектом пропонується врегулювати такі питання:

· встановити мету і завдання державної політики у сфері венчурної діяльності, сферу дії венчурної діяльності і види об'єктів, венчурне фінансування яких не допускається; 

· визначити суб'єкти венчурної діяльності та джерела фінансування венчурної діяльності, форми державної підтримки венчурної діяльності та умови її надання; 

· запропонувати ринковий механізм здійснення державного фінансування фундаментальних і прикладних наукових досліджень, яке нині здійснюється у вигляді прямих бюджетних дотацій; 

· визначити правовий статус венчурного інноваційного фонду та венчурної інноваційної компанії, джерела формування майна і основні принципи їх діяльності; 

· встановити загальні правила ліцензування діяльності венчурних інноваційних компаній; 

· визначити основні засади роботи венчурних агентів і венчурних брокерів;

· встановити принципи і систему організації державного нагляду за венчурною діяльністю, а також функції і повноваження спеціально уповноваженого центрального органу виконавчої влади з питань освіти і науки в частині здійснення державного контролю і нагляду за венчурною діяльністю.
Пропонуючи побудувати систему здійснення венчурних інвестицій, в першу чергу в інноваційні проекти, яка буде  альтернативною до системи функціонування венчурних інвестиційних фондів, передбачених Законом України «Про інститути спільного інвестування (пайові та корпоративні інвестиційні фонди)», автори законопроекту не дають відповіді на питання щодо співвідношення цих моделей здійснення венчурних інвестицій в Україні, а навпаки, закладають певне протистояння між цими двома схемами, зокрема в частині державного регулювання здійснення венчурних інвестицій. Так, якщо відповідно до Закону України «Про інститути спільного інвестування (пайові та корпоративні інвестиційні фонди)» діяльність венчурних інвестиційних фондів регулюється Державною комісією з цінних паперів та фондового ринку, то цим законопроектом пропонується віднести регулювання до компетенції спеціально уповноваженого центрального органу виконавчої влади з питань освіти і науки (тобто Міністерства освіти та науки України).

На думку експертів, проект Закону України «Про венчурну діяльність в інноваційній сфері» є таким, що не може бути підтриманий та потребує ґрунтовного доопрацювання.

*****
У І кварталі 2007 року приріст обсягу іпотечних кредитів в Україні 

становив 21%
Згідно з даними Української національної іпотечної асоціації, I квартал 2007 року відзначився активною позицією банків щодо подальшого нарощування іпотечних портфелів, незважаючи на відносне затишшя та невизначеність подальшого розвитку ринку нерухомості. Станом на 1 квітня 2007 року загальна сума заборгованості за іпотечними кредитами досягнула позначки 32,98 млрд. грн., а приріст портфеля в абсолютному вимірі за січень-березень склав 5,707 млрд. грн. 

 Не дивлячись на значні обсяги іпотечного портфеля, ринок продовжує зберігати високі темпи зростання: якщо у I кварталі 2006 року приріст іпотечних кредитів становив 17%, то у I кварталі 2007 року даний показник сягнув 21%. Частка виданих іпотечних позик неухильно зростає щоквартально, і станом на 1 квітня 2007 року становила 12,1% в загальному кредитному портфелі банків. 

Незважаючи на спроби регулятора вирішити питання валютизації ринку, на сьогодні співвідношення між гривневими кредитами і кредитами, що надані в іноземній валюті встановилося на рівні 11,9% проти 88,1%. Незмінною залишається структура іпотечних кредитів за цілями кредитування: 2/3 обсягів всіх іпотечних кредитів припадає на кредитування купівлі житла на вторинному ринку під його заставу. Середній розмір нових житлових кредитів, які видавалися банками впродовж I кварталу 2007 року, складав не більше 99 тис. грн., в той час коли середній розмір позик на купівлю житла наприкінці 2006 року становив 137 тис. грн. 

Масове впровадження майже всіма банками програм іпотечного кредитування поки-що не впливає на зменшення рівня його концентрації. Навпаки, якщо на початку 2007 року на TOP-5 припадало 66,35% ринку, то на кінець I кварталу - вже 67,18%. Перша десятка іпотечних кредиторів контролює 85,79% ринку, перші 15 банків охоплюють 94,33% роздрібного іпотечного бізнесу. З посиленням конкуренції зростає і бажання основних гравців отримати титул лідера іпотечного кредитування. Останні три квартали першу позицію незмінно посідає «Укрсиббанк», частка якого складає сьогодні 17,55%. Друге і третє місце посіли «Райффайзен Банк Аваль» - 15,32% і «Укрсоцбанк» - 14%, замикають п’ятірку лідерів «Приватбанк» і «ОТП Банк» з ринковими частками 11,68% і 8,63% відповідно. Регіональна структура іпотечного ринку України також характеризується високим рівнем концентрації. Так, на три регіони припадає 49,9% всіх іпотечних кредитів, зокрема, на Київ та Київську область - 24,7%, Одеську область - 14,1%, Дніпропетровську область - 11,1%. 

У І кварталі 2007 року номінальні процентні ставки за житловими іпотечними кредитами у національній валюті зменшились на 0,18%, у доларах США залишились на тому ж рівні, а в євро зросли на 0,4%. Станом на 1 квітня 2007 року медіанна процентна ставка за житловими кредитами в національній валюті становить 17,6%, за кредитами в доларах США - 12%, в євро - 11,65%. Важливо відзначити лібералізацію умов кредитування банками в частині збільшення рівня LTV - усі банки, що посідають перші 12 місць за обсягами іпотечного кредитування, пропонують взяти кредит без першого внеску позичальника, але за умови додаткового забезпечення
*****
Американський інвестиційний банк Morgan Stanley створив фонд для вкладень у сектор нерухомості з активами $8 млрд.

Американський інвестиційний банк Morgan Stanley створив фонд для вкладень у сектор нерухомості з активами $8 млрд., повідомляє агентство Reuters. Операції створеного фонду будуть переважно спрямовані на ринки Північної Америки, Європи, Близького Сходу та Азії. Купівельна спроможність фонду перевищує $30 млрд.

Портфель фонду включатиме активи в розвинених країнах та країнах, що розвиваються, у тому числі в Китаї, Індії, Росії та Латинській Америці. При цьому цільовими розвиненими ринками будуть, окрім інших, Японія, Західна Європа й Австралія. Слід зазначити, що Morgan Stanley і раніше активно здійснював інвестиції на швидко зростаючих ринках нерухомості Азії, орієнтуючись, у першу чергу, на Японію, Китай і, останнім часом, на Індію. 

*****

ФСФР Росії стимулюватиме довгострокові вкладення у закриті ПІФ нерухомості
Керівництво Федеральної служби з фінансових ринків РФ оголосило про наміри змінити систему оподаткування пайових інвестиційних фондів з метою стимулювання інвесторів до довгострокових вкладень, повідомляє РБК daily. Для цього ФСФР пропонує замінити податок на майно закритих ПІФ нерухомості податком на дохід, а також ввести нульову ставку відрахувань до бюджету для інвестицій строком більше п’яти років. Зараз у Росії залишаються невирішеними питання оподаткування майна закритих ПІФ нерухомості, особливо коли паї фондів обертаються на вторинному ринку. Враховуючи це, регулятор і пропонує запровадити зазначені механізми. Однак, при цьому закриті ПІФ будуть зобов’язані щорічно виплачувати дивіденди учасникам.

*****

У 2006 році обсяг угод з ІРО у всьому світі сягнув рекордних $257 млрд.

Згідно з даними компанії Ernst&Young, торік активність на ринку IPO в міжнародному масштабі досягла рекордних висот. Протягом 2006 р. було здійснено близько 1,6 тис. угод з IPO, в ході яких було залучено $257 млрд., що значно більше у порівнянні з 2005 роком (близько 1,5 тис. угод обсягом $167 млрд.). У 2006 р. так само, як і в 2005 р., головним чинником зростання стали масштабні угоди, при цьому торік відбулося наймасштабніше розміщення в рамках IPO. Лідером за обсягом залучених коштів став «Іndustrial&Commercial Bank of China», якому вдалося залучити майже $22 млрд. Друге місце посів «Bank of China» із обсягом залучених коштів $11,2 млрд. На третьому місці опинилася компанія ОАО «Роснефть» із $10,7 млрд. Слід зазначити, що 6 з 20 угод, які посідають перші місця в списку наймасштабніших IPO, припадають на ринки, що розвиваються. При цьому під час кожної із цих 20 угод було залучено понад $1,3 млрд.

Той факт, що дві найбільші угоди були пов’язані з китайськими банками, свідчить про те, що Азійсько-Тихоокеанський регіон посів друге місце у світі, отримавши 34% загального обсягу залученого капіталу. На регіон Європи, Близького Сходу та Африки (EMEA) припадає 42%, а Північна Америка і Центральна та Південна Америка (включаючи острови Карибського басейну) залучили, відповідно, 20% и 4% загального обсягу капіталу.

У 2006 р. максимальна кількість транзакцій спостерігалась у секторах технологій, матеріалів, фінансових послуг, а також споживчих товарів та послуг. За обсягом залученого капіталу серед 20 провідних транзакцій IPO лідирують сектори ПЕК і фінансових послуг. При цьому продовжилася тенденція щодо глобалізації ринків капіталу. Зокрема, спостерігалося зростання кількості міжнародних розміщень і посилення конкуренції між біржами, що створило небачені раніше можливості як для інвесторів, так і для компаній, що мають намір здійснити ІРО.

Торік перше місце за обсягами здійснених ІРО посіла Гонконгська фондова біржа (HKSE), на частку якої припало 17% загального обсягу капіталу, залученого в усьому світі шляхом публічного розміщення. Друге місце належало Лондонській фондовій біржі (LSE) - 15%. При цьому вона стала центром міжнародних операцій з ІРО, які здійснювалися як на головному майданчику біржі, так і на ринку альтернативних інвестицій (AIM). На третьому місці опинилась Нью-Йоркська фондова біржа (NYSE), якій належало 11% загального обсягу залученого капіталу.

Минулий рік став роком ринків, що розвиваються. Згідно з прогнозом компанії Ernst&Young цілком можливо, що ці ринки збережуть за собою лідерство і в 2007 році, а створені в результаті цього інвестиційні і ділові можливості поширяться на весь світ.

Слід також зазначити, що на сьогоднішній день п’ять українських компаній вже вийшли на міжнародний ринок ІРО. Серед них: «Укрпродукт», «Кардинал», «XXI Сторіччя», «Астарта» та «ТММ». За прогнозами експертів найближчим часом українськими компаніями буде проведено від трьох до п’яти ІРО.
*****

За останній тиждень Індекс ПФТС знизився на 33,43 пункту

Індекс та обсяги торгів на ПФТС за 22.06.2007 р.

	Обсяг
	Індекс 

ПФТС
	Індекс ПФТС-Cbonds
	Індекс ПФТС-Cbonds/TR

	146 264 706,28
	1 011,66
	101,30
	147,94


*****

У січні-квітні 2007 року частка прибуткових підприємств в Україні дорівнювала 63,2%
Згідно з даними Державного комітету статистики, підприємства України за січень-квітень 2007 року одержали фінансовий результат від звичайної діяльності до оподаткування у сумі 24,5 млрд. грн., що в 1,9 раза перевищує обсяги за відповідний період минулого року. При цьому 63,2% підприємств були прибутковими і отримали 34,2 млрд. грн. прибутку, що в 1,5 раза більше, ніж за січень-квітень 2006 року. Збитково працювало 36,8% підприємств, якими допущено збитків на суму 9,7 млрд. грн., що на 5,4% менше проти відповідного періоду попереднього року. Найбільше прибуткових підприємств було зафіксовано у сільському господарстві, мисливстві та лісовому господарстві, у фінансовій діяльності, у сфері роздрібної торгівлі, ремонті побутових виробів та предметів особистого вжитку, а збиткових - у сфері охорони здоров’я та наданні соціальної допомоги, у транспорті та зв’язку, у будівництві. В свою чергу, у промисловості частка прибуткових підприємств дорівнювала 60,1%, а збиткових - 39,9%. При цьому найбільше прибуткових підприємств виявилося у добуванні корисних копалин (крім паливно-енергетичних), у виробництві гумових та пластмасових виробів, в обробленні деревини та виробництві виробів з деревини (крім меблів), а збиткових - у добуванні паливно-енергетичних корисних копалин, у виробництві та розподіленні електроенергії, газу та води, у виробництві коксу та продуктів нафтопереробки.

Підготовлено за матеріалами сайтів Інтернет-агентств та власною інформацією
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